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1 Ogolnacharakterystykaterenu

Teren pod planowang budowe elektrowni wiatrowej znajduje sie na nizinie
mazowieckiej w gminie Swiercze w miejscowosci Wyrzyki w odlegtos$ci ok. 0,8 km od

drogi wojewodzkiej nr 620 tgczgcej Nowe Miasto i Parcele (rys. 1).
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Rysunek 1.Lokalizacja obszaru potencjalnej budowy turbiny wiatrowe;.

Pod wzgledem usytuowania fizyczno-geograficznego gmina Swiercze potozona jest w
makroregionie Nizina Podéinhocnomazowiecka w mezoregionie opisywanym jako
Wysoczyzna Ciechanowska, ktérej lekko pofatdowany teren zostat uformowany pod
wptywem lgdolodu. Administracyjnie, teren przeznaczony pod budowe turbiny znajduje
sie w gminie Swiercze w powiecie Puttusk (rys. 2).

Gmina Swiercze, wedtug danych z roku 2002 ma obszar 93,04 km2, w tym: uzytki

rolne zajmujg ok. 84%, natomiast lasy pokrywajg ok. 10% jej powierzchni.



Lesisto$¢ ta jest o okoto 3 razy mniejsza od Sredniej lesistosci Polski co dobitnie
Swiadczy o rolniczym charakterze gminy. Nie sposéb jednak nie wspomniec¢, ze tg
Srednig warto$¢ opisujgcg lesistos¢ tworzg wartosci skrajne, wynoszgce w potozonym
w zachodniej czesci gminy sotectwie Klukéwek 40% powierzchni, a w sgsiednim
sofectwie Klukéw las porasta jedynie ok. 1% powierzchni. Grunty gminy Swiercze
okreslane sg jako Srednie lepsze, $rednie i stabe sprawiajg, ze pola obsiewane sg
zbozami w tym duze areaty pokrywa zyto i pszenzyto. Pewng czes¢ gruntéw

uzytkowanych rolniczo stanowig tgki, najbujniej rozwijajgce sie na terenach naturalnie

wilgotnych.
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Rysunek 2.Pofozenie Gminy Swiercze

Obszar gminy znajduje sie w zlewni rzeki Narew. Wpada do niej Wkra, ktérej doptywem

jest rzeczka Turka odwadniajgca m.in. zachodnig cze$¢é gminy (rys. 3). Z
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kolei wpadajgce do rzeki Sony cieki o nazwie Kolnica i Tatarka odwadniajg potozone

na pétnocy i wschodzie grunty gminy.

Rysunek. 3. Rzeka Turka odwadnia m.in. zachodnig cze$¢ gminy Swiercze (A). Przebieg doliny
rzeki Turka koto wsi Wyrzyki (B), dziatke na ktorej ma by¢ wybudowana turbina zaznaczono zoftg
linig.

Pozostate tereny sg odwadniane przez drobne cieki, tgczace sie poza granicami gminy
z rzekami Nasielnia, Niestepowka i Przewodowka. Najwiekszg i potencjalnie najbardziej
zasobng w wode rzekg omawianego obszaru jest rzeka Turka. Zabudowania wsi Wyrzyki
sgsiadujg z odcinkiem poczatkowym tego dtugiego na ok. 18 km lewobrzeznego doptywu
Wkry. Jednak o obecnosci tego cieku na tym obszarze (stan we wrzesniu 2014) Swiadczy
jedynie suche koryto i zarysowana dolina rzeczna, pokryta pewna iloscig wilgociolubnych
roslin (fot. 1). W okresie jesiennym w gérnym odcinku nie zaobserwowano wody i nalezy
przyjac, ze w zwigzku z bez$niezng zimg i suchym latem, woda w Turce osiggneta
skrajnie niski poziom. Pomimo, ze w pewnej swej czesci Turka zachowata wzglednie
naturalny charakter to na pogtebiajacy sie deficyt wody z pewnoscig wptynety dokonane
w jej dolinie i zlewni zabiegi melioracyjne przyspieszajgce osuszenie naturalnych

zagtebien i mokradet.



WYRZYKI
dz. nr 94/1

Rysunek 4. Lokalizacja dziafki inwestycyjnej obwiedziona Zoftg linig wzgledem dziatki,
dla ktorej przygotowano analize.

Niniejsza analiza zostata przygotowana dla dziatki nr 3 w miejscowosci Klukowo, ktéra
jest oddalona od dziatki inwestycyjnej w prostej linii 0 793m. Z uwagi na identyczny
charakter zagospodarowania - pola orne oraz blisko$¢ analiza wiarygodnie odzwierciedla
potencjalny skfad fauny ptakéw i nietoperzy w otoczeniu planowanej turbiny wiatrowe;j

dla dziatki nr 94/1 zlokalizowanej w miejscowosci Wyrzyki.

W poblizu omawianej tu lokalizaciji, jak rowniez na innych terenach gminy znajdujg sie
drobne stawy ale ich wielko$¢ i sposob uzytkowania nie wskazuje aby mogty one
odgrywaé znaczacg role w ksztattowaniu lokalnej fauny i flory. Najblizszy z nich (fot. 2),
lezacy ok. 600 m na potudniowy-wschdd od dziatki, moze by¢ wykorzystywany przez
nietoperze jako wodopdj, co potencjalnie moze by¢ wykorzystane do zebrania informacji

o lokalnej chiropterofaunie.
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Fot. 1. Staw przydworski lezgcy na oludn/owy-wschdod planownej tubiny.

Pomimo, ze na terenie gminy m. in. koto miejscowosci Wyrzyki zalegajg ztoza kruszywa
to nie jest ono jak na razie eksploatowane co sprawia, ze gmina ma jednoznacznie
rolniczy charakter. Rolniczy charakter gminy Swiercze, a takze gmin z nig sasiadujacych
sprawia, ze brak jest tu jakichkolwiek wielkoobszarowych form ochrony przyrody.
Widoczne jest to na rys. 4, na ktoérej omawiany tu obszar znajduje sie wewnatrz litery
przypominajgcej ,U”, ktérej ramiona utworzone sg przez Nasielsko-Karniewski i Krysko-
Joniecki Obszar Chronionego Krajobrazu, a podstawe stanowi m.in. obszar chroniony
Dolina Wkry (rys. 4).



T MKrodBwor

K 5. Obszary chronionego krajobrazu poiozone na zewnqtrz od gminy Swiercze. Przybllzona
lokalizaciji turbiny zaznaczona jest czerwonym punktem.

2. Odlegtos¢ terenu przeznaczonego pod budowe turbiny od
obszaréw chronionych.

Obszary Chronionego Krajobrazu

Nadwkrzanski ok. 8,8 km

Nasielsko-Karniewski Obszar Chronionego Krajobrazu ok. 11,4 km
Krysko-Joniecki Obszar Chronionego Krajobrazu ok.13 km
Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu ok. 15 km
Rezerwaty:

Pomiechdéwek ok. 16,9 km

Dolina Wkry ok. 21,5 km

Obszary Natura 2000:

Forty Modlinskie PLH140020 ok. 18,5 km

Swietliste dgbrowy i grady w Jabtonnej PLH140045 ok. 18.0 km
Aleja Pachnicowa PLH140054 ok. 20.1 km

Dolina Wkry PLH140005 ok. 21,4 km

Oprocz wyzej wymienionych w odlegtosci powyzej 20, a nie przekraczajgcej 30 km

znajdujg sie jeszcze:



Rezerwaty: Zegrze, Poptawy, Bartnia, Kepy Kazunskie, Dzierzeninska Kepa, Zakole
Zakroczymskie, Dziektarzewo, Noskowo, Wikliny Wislane, Stawinoga

Parki krajobrazowe:

Nadbuzanski Park Krajobrazowy,

Obszary chronionego krajobrazu:

Krosnicko-Kosmowski, Naruszewski

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe:

Dolina Rzeki Lydyni, Debie

Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony:

Dolina Dolnej Narwi PLB140014, Puszcza Biata

Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, Kampinoska Dolina Wisty PLH140029, Ostoja
Nowodworska PLH140043.

Dokonujgc powyzszego przegladu nie sposob nie wspomnie¢ o Kampinoskim

Parku Narodowym, ktorego otulina potozona jest w odlegtosci ok. 28 km, a granice
Kampinoskiego Parku Narodowego w odlegtosci ok. 30 km.
Jak wynika z powyzszego zestawienia wiekszos¢ obszarow chronionych znajduje sie w
znacznej odlegtosci od omawianego tu obszaru. Dlatego w wiekszosci przypadkéw
trudno jest sie spodziewac jakiegokolwiek oddziatywania pomiedzy wymienionym tu
obszarami chronionymi a planowang turbina wiatrowg. Pomimo to niektore, szczegdlnie
wazne dla ochrony ptakow i nietoperzy obszary chronione zostang omowione w
niniejszym opracowaniu.

Z racji rolniczego uzytkowania, matej lesistosci i nieobecnosci wyraznie
uksztattowanych ciekdw i zbiornikéw wodnych na terenie gminy Swiercze znajduje sie
jedynie kilka pomnikow przyrody, a z wyjatkiem 1 uzytku ekologicznego, nie ma tu
obszarow podlegajgcych jakiejkolwiek formie ochrony przyrodniczej. Znajdujgcy sie koto
miejscowosci Strzegocin uzytek ekologiczny o powierzchni ok. 1,5 ha, chroni srédlesne
grunty podmokite. Znajduje sie on 5,2 km w linii prostej od omawianej lokalizacji co
sprawia, ze trudno sie spodziewa¢ oddziatywania turbiny wiatrowej na flore i wiekszosc¢
gatunkow zwierzgt zwigzanych z tym uzytkiem ekologicznym. Jednak niedostepnosc¢

tego miejsca sprawia, ze wedtug Hoser i Andrzejewskiej

(2012) gniezdzg sie w nim zuraw i bocian czarny. Pomimo stosunkowo znacznej

odlegtosci uroczyska od obszaru, na ktérym powstanie turbina te dwa gatunki ptakow
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mogg pojawiaé sie w poblizu miejsca jej przysziej lokalizacji. O ile zurawie sg, poprzez
swojg biologie scislej zwigzane z niewielkim terytorium legowym, to juz bociany czarne
regularnie podejmujg dalekie loty w poszukiwaniu pokarmu. Potencjalnie moze byc¢ dla
nich atrakcyjna dolina rzeki Turka, tak wiec teoretycznie mozliwe sg ich przeloty nad
analizowang dziatkg. Nie jest jednak prawdopodobne aby ptaki te odwiedzaty same pole
uprawne przeznaczone pod budowie turbiny.

Jak wynika z raportu sporzadzonego przez w/w autorki na terenie gminy Swiercze
odnotowano 21 gniazd bociana biatego. Byty one zbudowane w miejscowos$ciach:
Bruliny, Dziarno, Gaj, Gotebie, Kowalewice Nowe i Wtoscianskie, Kosciesze, Klukowek,
Ostrzeniewo, Sulkowo i Swieszewo. Ten wykaz moze by¢ uzupetniony przez lokalizacje
gniazda bociana biatego w Klukowie. Bociany biate rzadko Zerujg na polach uprawnych,
a wiec ich obecno$¢ jest niemal rownie mato prawdopodobna jak zurawi i bociana
czarnego.

W podobnej odlegtosci jak potozony koto miejscowosci Strzegocin uzytek
ekologiczny znajduje sie czesciowo nieuregulowana rzeka Sona. Rzeka o bystrym
nurcie, poprzegradzana zwaliskami drzew, o dnie piaszczystym i kamienistym jest
miejscem bytowania wielu gatunkéw kregowcéw i bezkregowcédw. Jednak i w tym
przypadku odlegtosc w linii prostej wynoszgca ok. 6 km ogranicza, a w praktyce wyklucza
oddziatywanie turbiny na ekosystem rzeki i jej terasy zalewowej. Réwniez krajobraz i
mozaika siedlisk Nadwkrzanskiego, Nasielsko-Karniewskiego, czy Krysko-Joniecki
Obszaru Chronionego Krajobrazu sg o wiele bogatsze od terendéw znajdujgcych sie
wewnatrz utworzonej przez nie litery ‘u”. Dlatego tez nalezy zatozy¢ sporadyczne
przebywanie i uzytkowanie tych ubogich krajobrazowo i siedliskowo terenéw gminy
Swiercze przez ptaki zwigzane szczegdlnie z bogatszymi w siedliska terenami
chronionego krajobrazu. Réwniez trudno przypuszcza¢ aby omawiana tu lokalizacja
znajdowata sie na trasie wedrowek ptakéw, ktdre raczej przebiegajg wzdtuz dolin
rzecznych stanowigcych wyrazne Kkorytarze migracyjne zapewniajgce mozliwosé
schronienia, zerowania i wyznaczajgce kierunek przemieszczania sie ptakow. W tym
kontekscie nalezy wspomnie¢ o swoistym korytarzu tgczgcym omawiane tu obszary z
rzekg Sona, a poprzez nig z bardzo wazng réwniez dla ochrony ptakéw rz. Wkrg w tym
wyznaczonym na niej rezerwatem i obszarem Natura 2000 - Dolina Wkry PLH140005.
Naturalne, roztokowo uksztattowane koryto rzeki Wkry z porosnietymi wierzbg
wysepkami i piaszczystymi plazami, a takze jej terasa zalewowa stwarzajg dogodne

warunki dla gniazdowania wielu gatunkow ptakow. Rzeka Wkra stanowi takze wazny
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szlak migracyjny a ostoja jest miejscem postoju i odpoczynku ptakéw. Pomimo wzglednej
bliskosci dziatki i doliny rzeki Wkry wynoszgcej ok. 16 km czy tez odlegtym o ok. 21,5 km
obszarem naturowym Dolina Wkry - PLH140005, nie wydaje sie, aby biorgc pod uwage
gteboko antropogeniczne przeksztatcenie obszaru gminy Swiercze, istnienie znaczacych
powigzan z ekosystemem Wkry. Podobnie mozna oceni¢ powigzania omawianego tu
obszaru z doling rzeki Narwi. Najmniejsza odlegtos¢ pomiedzy dziatkg, a doling rzeki
Narwi wynosi ok. 23 km, co biorgc pod uwage uksztattowanie, a przede wszystkim
rolniczy charakter gminy Swiercze tworzy bezpieczng strefe ,buforowg” pomiedzy doling
rzeki a potencjalna lokalizacja turbiny wiatrowej. Nie wydaje sie réwniez prawdopodobne
aby turbina zbudowana na dziatce we wsi Wyrzyki oddziatywata na chroniony w ramach
programu Natura 2000 oznaczony jako PLB140014, a odlegty o ok. 23 km fragment
doliny Dolnej Narwi. Obszar ten chronigcy zaréwno miejsca legowe jak i migrujgce ptaki
jest na tyle odlegly, a przede wszystkim jest tak specyficzny, ze trudno zatozyc
jakakolwiek atrakcyjnos¢ okolic otoczenia turbiny dla ptakéw zwigzanych z fragmentem
doliny Narwi PLB140014.

W podobnej odlegtosci, wynoszacej ok. 18,5 km, jak obszar Natura 2000 Dolina
Wkry i Dolina Dolnej Narwi, znajdujg sie Forty Modlinskie. W katalogu obszaréw
naturowych, miejsce to zarejestrowane jest pod numerem PLH140020. Przyczyna
wpisania Fortow Modlinskich na liste obszaréw chronionych jest bytowanie tu 10
gatunkow nietoperzy.

Pospolicie wystepujg tu: mopek Barbastella barbastellus, nocek tydkowtosy
Myotis dasycneme, nocek duzy Myotis myotis oraz rzadziej spotykane: mroczek pozny
Eptesicus serotinus, nocek Brandta Myotis brandtii, nocek rudy Myotis daubentonii,
nocek wagsatek Myotis mystacinus, nocek Natterera Myotis nattereri, gacek szary
Plecotus austriacus, gacek brunatny Plecotus auritus (Kowalski i in, 2013). Miejsca
zerowania nietoperzy i ich sposéb Zerowania sg czesto zréznicowane gatunkowo.
Niekiedy obserwowane sg stosunkowo dalekie przeloty tych ssakow od miejsc
dziennego spoczynku do miejsc zerowania. Nie wdajgc sie w bardziej szczegdtowe
analizy zachowan poszczegoélnych gatunkéw nietoperzy, badania prowadzone w roku
2012 i 2013 przez Kowalskiego i in., (2013) wskazuja, ze obszary zerowania badanych
przez nich nockéw duzych, w ciggu dnia zamieszkujgcych Forty Modlinskie w zasadzie
nie przekraczaty doliny Wkry. Najdalej zlokalizowana przez tych autorow samica nocka
duzego zostata stwierdzona ok. 13 km od mieszczgcej sie w fortach kolonii rozrodczej.

Obecnosci nietoperzy mozna oczywiscie spodziewac sie takze na terenach znajdujgcych
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sie w poblizu czy tez na terenie dziatki przeznaczonej pod budowe turbiny. Jest jednak
bardzo mato prawdopodobne aby byty to zwierzeta zamieszkujgce Obszar Natura 2000
Forty Modlinskie. Raczej mozna spodziewac sie nietoperzy zamieszkujgcych pobliskie

lasy, aleje, ruiny czy tez zabudowania gospodarskie.

3. Polozenie i charakterystyka dziatki przeznaczonej pod
budowe turbiny

Dziatka numer 94/1, na ktorej planowana jest budowa turbiny znajduje sie w odlegtosci
ok. 400 metréw od zabudowan wsi Wyrzyki, po srodku ptaskiego obszaru zajetego w
ogromnej wiekszosci przez pola orne (fot. 2), z bardzo niewielkimi fragmentami

roslinnosci naturalnej czy jakichkolwiek elementéw urozmaicajgcych miejscowe biotopy.

Fot. 2. Widok na dziatke inwestycyjng
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Fot. 3. Dziatka przylegajgca do dziatki objetej inwestycjg

Dziatka objeta planowang inwestycjg jest uprawiana rolniczo, tereny przylegte
to w wiekszosci pola orne, z niewielkimi fragmentami roslinnosci naturalnej. Réwniez
najblizsze sasiedztwo stanowig tereny mocno przeksztatcone i o niewielkiej
przyrodniczej wartosci. Proponowana lokalizacja turbiny znajduje sie na mocno
zmienionych dziatalnoscig cztowieka i mato ciekawych z przyrodniczego punktu

widzenia gruntach.

Sama budowa turbiny nie zagraza w najmniejszym stopniu zniszczeniem choéby

fragmentu roslinnosci naturalnej ani cennego habitatu zwierzat lagdowych.
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Rys. 6. Lokalizacja planowanej elektrowni wiatrowej na tle mapy topograficznej z zaznaczong
linig kolejowg (kolorem czarnym)

Dziatka w ksztatcie prostokgta o wymiarach bokow 230 x 570 metréw z niewielkim
wcieciem na dziatke 94/2 jest uzytkowana rolniczo i w okresie jesiennym byto na niegj
rzysko po skoszonym zbozu. W bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji
znajdujg sie tereny rolne.

Sama dziatka inwestycyjna jest prawie catkowicie pozbawiona istotnych wartosci
przyrodniczych i wydaje sie niemal idealna do budowy turbiny. Trudno tu spodziewac sie
realnych zagrozen awifauny legowej czy wystgpienia efektu utraty siedlisk. Na korzysc
inwestycji przemawia fakt, ze w najblizszym sagsiedztwie planowanej inwestycji znajduje
sie dwutorowa linia kolejowa nr 9 (E65) Warszawa-Gdansk. Linia nalezgca do VI
paneuropejskiego korytarza transportowego ma docelowo spetnia¢ wymogi rozwijania

przez pociagi pasazerskie predkosci do 160 km/h.
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Na przylegajacych do dziatki polach nie ma drzew natomiast po zachodniej i
potnocno-zachodniej stronie dziatki wida¢ stosunkowo miode laski bedgce wynikiem
sukcesiji na wytgczonych z prac rolniczych polach.

Dziatka sgsiaduje z innymi polami, a jedynie czesciowo przylega do tgki.

Fot. 4. tgka przylegajgca do dziatki objetej inwestycjag

W buforze 500 m od analizowanej dziatki inwestycyjnej dominujg pola
uprawne, niemal jednakowe, jak na samej dzialce, a pojedyncze drzewa przy
okolicznych zabudowaniach, zakrzewienia przydrozne jedynie z rzadka przetamujg
monotonie pol.

Cata dziatka przeznaczona pod inwestycje stanowi pole o do$¢ ubogiej glebie. W
rezultacie prowadzonych zabiegow agrarnych jest pozbawiona jakiejkolwiek roslinnosci
naturalnej,

Po zachodniej stronie dziatki w odlegtosci ok.1km od jej granicy znajduje sie

stosunkowo duzy kompleks lesny o powierzchni ok. 10 km2 i nieregularnych granicach.
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Drzewostan ma charakter lasu gospodarczego, pochodzi ze sztucznych nasadzen lub
tez powstat w wyniku naturalnej sukcesji na stabych gruntach porolnych. Las ten,
jakkolwiek rozlegty, ma uproszczong strukture na skutek intensywnej gospodarki, a

budujg go gtébwnie sosny i brzozy. W czesci najblizszej dziatki, na ktérej ma byc¢

zbudowana turbina wiatrowa las ten sktada sie gtownie z mtodych brz6z brodawkowaty.

Fot. 5. Fragment kompleksu lesnego lezgcy po zachodniej stronie lokalizacji

4. Potencjalny skiad fauny ptakéw i nietoperzy w otoczeniu
planowanej turbiny wiatrowej

Struktura srodowiska w otoczeniu 500 m od planowanej turbiny pozwala oczekiwaé
bardzo ograniczonej liczby ptakdéw, ktére mogg gniazdowac w tym rejonie. Dominantem
jest tu zapewne skowronek Alauda arvensis, ktéremu towarzyszy pliszka z6tta Motacilla
flava i potrzeszcz Miliaria calandra. Nielicznie mogg tu wystepowaé naziemne kuraki:
przepiorka Coturnix coturnix, kuropatwa Perdix perdix oraz bazant Phasianus colchinus.
Wysoka roslinnosc zielna oraz krzewy w potozone przy zabudowaniach i w okolicach
wyschnietego koryta rz. Turki sprzyjajg wystepowaniu ggsiorka Lanius collurio — gatunku
wymienionego w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Drugim legowym gatunkiem
,haturowym” moze by¢ tu ortolan Emberiza hortulana, ktéremu sprzyja sgsiedztwo
wysokich drzew i do$¢ intensywnie uzytkowanego pola uprawnego o stosunkowo lekkiej

glebie. Ta sama kepa zieleni moze wzbogacaé awifaune o trznadla Emberiza citrinella,
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ziebe Fringilla coelebs, piecuszka Phylloscopus trochilus, kosa Turdus merula. Nie jest

wykluczone takze gniazdowanie srokosza Lanius excubitor.

W nieco dalsze] perspektywie trzon awifauny pozostaje zapewne podobny.
Wzbogacenia powyzszej listy gatunkdw mozna oczekiwa¢ w miejscach o charakterze
odmiennym od dominujgcych w okolicznym krajobrazie pdl. Znajdujgce sie w odlegtosci
kilkuset metréw skraje lasow, zwtaszcza z drzewostanem sosnowym sg prawdopodobnie
miejscem gniazdowania lerki Lulula arborea, a takze wymienionego juz wczes$niej
ortolana. Lagke po wschodniej stronie dziatki zasiedla prawdopodobnie swiergotek tgkowy

Anthus pratense, a takze poklgskwa Saxicola rubetra.

Lasy znajdujgce sie po zachodniej stronie turbiny zasiedla zespot ptakow

nalezgcych do gatunkdéw raczej pospolitych. Z uwagi na strukture drzewostanow do
dominantéw bedg tu nalezaty: Swiergotek drzewny Anthus ftrivialis, pierwiosnek
Phylloscopus collybita, piecuszek Phylloscopus trochilus, kapturka Sylvia atricapilla,
bogatka Parus major, modraszka Cyanistes careuleus, czarnogtéwka Poecile montanus,
zieba Fringilla coelebs a takze Spiewak Turdus philomelos i kos Turdus merula. Rzadziej
wystepuje tu zapewne wilga Oriolus oriolus, dzieciot duzy Dendrocopus major, a takze
dzieciot czarny Dryocopus martius. Wiekszo$¢ z wymienionych tu gatunkéw to ptaki

lesne, przywigzane do niewielkich areatow, ktorych pojawianie sie w okolicy planowanej
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turbiny jest mato prawdopodobne. W niektérych okresach, na polach mogg zerowaé
stada drozddéw, a w sezonie jesienno-zimowym wiekszy teren bedg penetrowac
dziecioly. Wieksze znaczenie z punktu widzenia potencjalnego oddziatywania
analizowanej inwestycji majg polujgce ptaki szponiaste, zwtaszcza myszotowy Buteo
buteo. Ptaki te byly obserwowane juz podczas przygotowywania screeningu i wydaje sie,
ze ich gniazdowanie w obrebie bufora planowanej turbiny, po jej zachodniej stronie jest
prawdopodobne. Myszotowy chetnie polujg nad otwartymi obszarami pdl i tak, stad tez
moga by¢ narazone na kolizje z turbing. Drugim gatunkiem, ktory takze byt obserwowany
podczas wizyty terenowej, i ktory jest najprawdopodobniej legowy w najblizszej okolicy,
byt krogulec Accipiter nisus. Ptaki te gniazdujg w lesie, ale bardzo chetnie polujg na ptaki
wroblowe w obrebie zabudowan wsi, takze ich przeloty nad dziatkg inwestycyjng sag
prawdopodobne.

Z lasu mogg zalatywac takze lesne nietoperze, np. bardzo sprawnie latajgce i zerujgce
nad otwartymi przestrzeniami borowce wielkie Nyctalus noctula.

Z zabudowaniami wsi Wyrzyki i towarzyszgcymi im zadrzewieniami zwigzana jest inna
grupa ptakéw. Sg to m.in. gatunki scisle synantropijne, gniazdujgce w obrebie zagrdd.
Mozna tu wymieni¢ dymoéwke Hirundo rustica, kopciuszka Phoenicurus ochruros czy
wrobla Passer domesticus. Na polu w poblizu jednego z zabudowan obserwowano
dzierlatke Galerida cristata. Szczegdlne miejsce w tej grupie zajmuje bocian biaty Ciconia
ciconia, ktérego najblizsze gniazdo znajduje sie w Klukowie, w odlegtosci ok. 1,5 km na
potudniowy-wschdd od granicy dziaftki, na ktorej planowana jest budowa turbiny. Bocian
biaty nalezy do gatunkow kluczowych dla Komisji Europejskiej a ze wzgledu na rozmiary
ciata i sposéb lotu zaliczany jest do gatunkow szczegdlnie narazonych na kolizje z
wiatrakami. SzczeSliwie atrakcyjne dla bocianéw Zerowiska nie znajdujg sie na dziatce
numer 94/1 i w jej bezposrednim sgsiedztwie, lecz miedzy dziatkg a gniazdem.

We wsi mozna sie spodziewac jeszcze kilku innych gatunkéw ptakéw zwigzanych z
rosngcymi tu drzewami. Nalezg do nich m. in. dzwoniec Cardeulis chloris, kulczyk
Serinus serinus, makolggwa Cardeulis canabina, zaganiacz Hippolais icterina, zieba
Fringilla coelebs, grubodziéb Coccothraustes coccothraustes i muchotéwka szara
Muscicapa striata. Mozna sie tu takze spodziewa¢ aktywnosci nietoperzy jak chocby
synantropijnych mroczkéw poznych Eptesicus serotinus, karlikédw Pipistrellus sp. czy
polujgcych wewnatrz koron drzew gackow Plecotus sp. Nietoperze majg potencjalne
kryjowki w obrebie zabudowan gospodarskich, a takze w zrujnowanym dworze po

potudniowej stronie doliny Turki (fot.7). Okoliczne tereny, zwlaszcza na skraju wsi i
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wzdtuz doliny rzeki Turki sg na tyle atrakcyjne dla tych ssakéw, Zze nie nalezy sie

spodziewac ich czestych wizyt w rejonie planowanej inwestycji.

Fot. 7. Zrujnowany dwor w Klukowie

5. Ocena lokalnych uwarunkowan migracyjnych

Trasy wedrowek ptakéw przebiegajg nad catg Polska i przelotne ptaki mogg pojawi¢ nad
czy w poblizu omawianej lokalizacji. Z pewnoscig jednak omawiany tu teren nie znajduje
sie w jednym z gtdwnych korytarzy migracyjnych, z ktérych najblizszy zlokalizowany jest
w dolinie Wisty. Dodatkowo inwestycja ma zostaé zlokalizowana na wzglednie ptaskim
terenie, w ktorym nie ma form, ktére sprzyjatyby koncentracjom migrujgcych ptakow.

Poza samymi przelotami, istotne z punktu widzenia oddziatywania turbiny wiatrowej na
ptaki mogg by¢ okresowe koncentracje migrantow. Czynnikiem zwiekszajgcym
wystepowanie na danym terenie ptakow jest tez charakter upraw. Okresowemu
pojawianiu sie na polach niekiedy duzych stad zurawi sprzyja dojrzewajgca kukurydza.
Réwniez po jej zbiorze, az do momentu ponownego zaorania, na scierniskach znajduje
sie sporo ziarna, ktére jest wybierane przez zurawie, a takze inne gatunki ptakow np.
grzywacze. Zarowno uksztattowanie jak i charakter upraw upowazniajg do stwierdzenia,

ze najblizsze otoczenie planowanej turbiny wiatrowej nie jest atrakcyjne dla migrujgcych
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ptakéw. Wsrod tutejszych upraw nie ma wiekszych plantacji kukurydzy, odlegtosci do
granicy lasu i zabudowan sg na tyle mate, Zze nie zapewniajg komfortu preferujgcych
otwarty krajobraz ptakéw siewkowatych. Nie mozna jednak wykluczy¢ zerowania na

ziemi stad czajek czy siewek ztotych, a takze szpakdw.

6. Gatunki kluczowe dla Komisji Europejskiegj

Lokalizacja lezy w granicach zasiegdw szeregu gatunkow ptakéw z Zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej. Nalezg do nich: bocian biaty Ciconia ciconia, bocian czarny Ciconia
nigra, bak Botaurus stellaris, bgczek Ixobrychus minutus, trzmielojad Pernis apivorus,
bielik Haliaetus albicilla, btotniak stawowy Circus aeroginosus, btotniak tgkowy Circus
pygarsus, zuraw Grus grus, derkacz Crex crex, zimorodek Alcedo athis, dzieciot czarny
Dryocopus martius, lerka Lullula arborea, swiergotek polny Anthus campestris, ggsiorek
Lanius collurio, ortolan Emberiza hortulana. Ich sporadycznego pojawiania sie nad
obszarem, w ktorym ma zosta¢ umieszczony wiatrak nie mozna wykluczy¢. Znaczna
czesc¢ z nich moze sie gniezdzi¢ w promieniu do 6 km od planowanej inwestycji. Jednak
na podstawie analizy habitatow w najblizszym sgsiedztwie dziatki przeznaczonej pod
budowe prawdopodobienstwo pojawienia sie wiekszosci z nich mozna uznac¢ za bardzo
mate. Wizja lokalna pozwala okresli¢, ze w omawianej tu lokalizacji i w jej najblizszej
okolicy znajdujg sie potencjalne miejsca legowe i zerowania zwtaszcza dla ggsiorka
Lanius collurio i ortolana Emberiza hortulana, a nieco dalej takze lerki Lullula arborea.
Gatunki te wcigz utrzymujg stosunkowo wysokg liczebnos¢ i sg dos¢ rdwnomiernie
rozsiedlony na terenie wiekszosci kraju, zwtaszcza na Mazowszu. Ze wzgledu na
specyficzny behawior — ggsiorki spedzajg wiekszos¢ czasu obserwujgc otoczenie z
wyniesionego kilka metréw ponad powierzchnie ziemi punktu, z ktérego podlatujg na
niewielkie odlegtosci w celu schwytania zdobyczy zaobserwowanej na powierzchni
gruntu lub w jej poblizu — gatunek ten nie jest narazony na kolizje z wiatrakami. W
sgsiedztwie planowanej turbiny mogg takze przelatywac bociany biate, ktérych gniazdo
znajduje sie na obrzezach wsi Wyrzyki. Jak juz wspomniano, atrakcyjne Zzerowiska
bociandéw znajdujg sie raczej na tgkach i na dnie doliny Turki, a bezposrednie otoczenie
wiatraka w postaci pol uprawnych, nie przedstawia dla bocianéw wiekszej wartosci.
Potencjalnie mogg by¢ zagrozone mtode, uczace sie lata¢ ptaki, jednak odlegtos¢
gniazda od omawianej dziatki jest w tym wypadku wystarczajgcym zabezpieczeniem.
Warto w tym miejscu doda¢, ze autorzy screeeningu znajg z monitoringdbw
porealizacyjnych funkcjonujgcych farm wiatrowych wiele czynnych gniazd bociandéw,
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wsréd ktérych zdarzajg sie nawet takie, ktére sg wrecz otoczone turbinami, co nie
przeszkadza bocianom wyprowadzac udane, liczne legi.

Z ptakow ktore niemal na pewno beda pojawiaty sie w okolicach turbiny mozna wymienic
jeszcze btotniaki — stawowego Circus aeruginosus i tgkowego Circus pygarsus, ktérego
zageszczenie na potnocnym Mazowszu, a zwlaszcza w dolinie Wkry i Narwi jest
stosunkowo wysokie. W poblizu dziatki inwestycyjnej wystepuje takze dzieciot czarny
Dryocopus martius, a by¢c moze nawet lelek Caprimulgus europaeus.

Mniej prawdopodobne wydajg sie pojawy gatunkow legowych w wiekszej odlegtosci od
dziatki numer 94/1 - bociana czarnego Ciconia nigra czy trzmielojada Pernis apivorus.
Pomijajgc stosunkowo duzg, wynoszgca ok. 7 km odlegto$¢, od potencjalnego miejsca
jego gniazdowania bociana czarnego w uroczysku koto wsi Strzegocin, to raczej suche i
intensywne uprawiane pola koto turbiny nie sg w najmniejszym stopniu atrakcyjne dla
tych ptakow.

Na terenie planowanej inwestycji trudno spodziewac sie jakichkolwiek gatunkéw z

Czerwonej Ksiegi (Gtowacinski 2001).

7. Wystepowanie legowych i zimujacych ptakow drapieznych

Brak szczegdtowych danych literaturowych dla tej lokalizacji, dotyczgcych zageszczenia
ptakéw drapieznych pospolitych, tj. myszotéw Buteo buteo, krogulec Accipiter nisus,
jastrzgb Accipiter gentilis, czy pustutka Falco tinnunculus.. W trakcie przeprowadzonej
wizji terenowej stwierdzono jedynie obecno$¢ myszotowa zwyczajnego i krogulca. Legi
obu gatunkow sg wysoce prawdopodobne na obszarze kompleksu lesnego lezgcego na
zachoéd od planowanej turbiny, w obrebie bufora 2 km. Niewykluczone, ze gniezdzg sie
w nim jeszcze jastrzgb Accipiter gentilis, pustutka Falco tinnuculus kobuz Falco subbuteo
i oba gatunki btotniakéw Circus sp. Dodatkowo moze tu gniazdowaé znacznie rzadszy i
cenniejszy trzmielojad Pernis apivorus. Okolica planowanej turbiny nie jest natomiast
sprzyjajgca zimowym koncentracjom ptakow szponiastych, ani obecnoéci gatunkow

zwigzanych ze
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zbiornikami wodnymi. Analizowany teren znajduje sie poza zasiegiem krajowych

populacji kan Milvus sp. i orlikéw Aquila sp.

8. Wystepowanie i liczebnos¢ gatunkéw ptakéw znanych ze
szczegOlnie wysokiej kolizyjnosci

Wedtug danych literaturowych ptakiem szczegdlnie narazonym na kolizje i niemal na
pewno wystepujgcym na danej lokalizacji jest potrzeszcz Emberiza calandra. W Polsce
jest to gatunek wcigz dosc¢ pospolity i szeroko rozmieszczony (Tomiatoj¢ i Stawczyk
2003). Dodatkowo, pokutujgce przekonanie o wysokim stopniu zagrozenia potrzeszcza
pochodzi prawdopodobnie z jednostkowych badan, w poblizu turbin starego typu —
nizszych i wysokoobrotowych. Na wspotczesnych farmach wiatrowych w Polsce notuje
sie wysokie zageszczenia potrzeszcza i praktycznie zerowg jego Smiertelnosc, a ptaki te
bardzo czesto np. Spiewajg z barierek schodkow turbiny (Glubowski i Majecki 2014;
Glubowski i Podlaszczuk 2014).

Brakuje danych literaturowych stwierdzajgcych wystepowanie na tym terenie
pozalegowych koncentracji zerowiskowych lub noclegowych duzych ptakow
blaszkodziobych, a takze kolonii legowych duzych i sredniej wielkosci ptakow (np. mew,
rybitw, kormoranow, czapli) w okolicy lokalizacji. Wymienione ptaki z catg pewnoscig nie
znajdujg tu takze odpowiednich warunkow. Jedynym ptakiem z tej grupy jest gniazdujgcy
w obrebie zabudowan wsi Wyrzyki bocian biaty Ciconia ciconia, ktéry zostat juz

omowiony powyzej.

9. Obserwacje nietoperzy

W celu oceny intensywnosci uzytkowania przestrzeni nad dziatkg przez nietoperze
przeprowadzono rejestracje dzwiekdw wydawanych przez nietoperze. Nagrania zostaty
wykonane metodg zdalnego monitorowania aktywnosci nietoperzy drogg nastuchu i
rejestracji emitowanych sygnatow akustycznych. Do przetwarzania dzwiekéw
echolokacyjnych wykorzystane byly detektor ultrasoniczny: Petterson D - 230 (frequency
division) pracujgce w systemie heterodynowym, Tak przetworzone sygnaty, nagrywane
byly przy pomocy recznego rejestratora dzwiekow ZOOM H2 MIC ACTIVE Handy
Recorder H2.
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W celu zwiekszenia prawdopodobienstwa rejestracji nietoperzy punkty nastuchowe
wybrano w miejscach najbardziej atrakcyjnych dla tych ssakéw — na skraju lasu po
zachodniej stronie planowanej turbiny i przy samej remizie na Srodku dziatki
inwestycyjnej. Dodatkowo nagrania prowadzono wzdtuz transektu tgczacego oba punkty
(rys. 7). Rejestracji dokonywano wedtug nastepujgcego schematu. 10 minutowy nastuch
na 1 stanowisku przejscie (ok. 10 min) potgczone z nagrywaniem na stanowisko 2.
Nastepnie nagrywanie przez 10 minut na stanowisku 2. Godzinna przerwa i ponowna
sesja nagraniowa przebiegajgca w odwrotnej kolejnosci od poprzednio opisanej. W
rezultacie otrzymano godzine nagrah. Nagrania zostaly w przeanalizowane w celu
ewentualnego stwierdzenia na nich gtoséw nietoperzy. Podczas tej jednorazowej
kontroli, mimo wzglednie sprzyjajgcych warunkéw — bezwietrznej, suchej pogody i
relatywnie (jak na wrzesien) wysokiej temperatury — nie odnotowano ani jednego

nietoperza.

Rys. 7. Miejsca, w ktorych rejestrowano gtosy nietoperzy

Sygnaty te zapisywane i gromadzone byly na dysku twardym komputera, w programie
Avisoft Ultra Sound Gate, za pomocg Avisoft Recorder (probkowanie 384 kHz, 16 bit,
Avisoft). Do podzniejszej analizy zanotowanych sygnatdw wykorzystane zostaty

nastepujgce programy: Bat Sound, Audicity oraz Cool Edit.
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10. Podsumowanie i potencjalne czynniki ryzyka

Na obecnym etapie nie wida¢ przeciwwskazan do budowy elektrowni wiatrowej na
wnioskowanym terenie. Proponowana lokalizacja turbiny wiatrowej znajduje sie na
gruntach rolnych nie przedstawiajgcych wiekszych wartosci przyrodniczych. W poblizu
nie ma wiekszych zbiornikow wodnych, terendw podmoktych ani jakichkolwiek innych,
ktdre mozna by zaliczy¢ do szczegdlnie atrakcyjnych dla ptakéw i mogacych generowac
wysokie zageszczenia gatunkéw szczegolnie narazonych. W otoczeniu turbiny trudno
sie tez spodziewac¢ szczegodlnie wysokiej aktywnosci nietoperzy, a w trakcie kontroli
terenowej zwigzanej z przygotowaniem screeningu w ogole ich nie stwierdzono.

Sama budowa turbiny nie zagraza w najmniejszym stopniu zniszczeniem chocby
fragmentu roslinnosci naturalnej ani cennego habitatu zwierzat lgdowych. Trudno sie
tutaj spodziewac¢ ponadprzecietnych zageszczen jakichkolwiek ptakow czy nietoperzy, a
juz szczegolnie gatunkéw rzadkich i cennych (tab. 1). W poblizu przebiega jednak
zachowujgca czesciowo naturalny charakter Dolina rzeki Turki, ktbra moze by¢ miejscem
bytowania i zerowania kilku gatunkow ptakéw i nietoperzy. Takze i jej odlegtos¢ wydaje
sie jednak wystarczajgca.

Oproécz przypadkowych i trudnych do przewidzenia, kolizji ptakow czy nietoperzy
z konstrukcja wiatraka nie ma powaznego ryzyka negatywnego oddziatywania turbiny na
ptaki czy nietoperze. W poblizu nie gniazdujg gatunki wrazliwe na efekt odstraszania, a
miejscowe gatunki ptakow praktycznie nie wykazujg efektu utraty siedlisk (Wuczynski
2009). Nie sg tez znane dane o wykorzystywaniu pobliskich terenéw przez stada ptakow

migrujgcych, a ich znaczgce zgromadzenia wydajg sie mato prawdopodobne.
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TABELA 1. Zestawienie parametrow lokalizacji uwzglednionych w trakcie oceny wstepney.

Parametr lokalizacji / Niskie | Srednie | Wysokie | Bardzo
prawdopodobienstwo wysokie

Legowe ptaki drapiezne (prognozowane X
lub publikowane zageszczenia)*

Zimujgce ptaki drapiezne (prognozowane X
lub publikowane zageszczenia)?

Inne duze ptaki legowe (zurawie, bociany) X
(prognozowane lub publikowane zageszczenia)!

Wystepowanie gatunkdw o niekorzystnym
statusie ochronnym?

Gatunki gniazdujgce kolonijnie (prognozowane X
lub publikowane dane o wielkosci kolonii)?

Liczebnos¢ migrantéw (prognozowane natezenie X
wykorzystania przestrzeni powietrznej)

Mozliwosc wystepowania waskich gardet szlakow|  y
migracyjnych?

Mozliwos$¢ wystepowania duzych zgrupowan
pozalegowych i/lub regulamych przelotow

Oddziatywanie na OSOP Natura 2000 X
(wynikajgce z odlegtosci od granic obszaru i
skladu gatunkowego)

Oddziatywanie na inne powierzchniowe formy
ochrony przyrody (wynikajace z odlegtosci od X
granic obszaru i skladu gatunkowego)

Liczba turbin w projekcie: 1 1

Na podstawie wizji lokalnej i dostepnych danych literaturowych stwierdza sig, ze
prawdopodobienstwo negatywnego oddziatywania planowanej turbiny wiatrowej na ptaki
i nietoperze jest niskie. W zwigzku z czym dopuszcza sie mozliwos¢ odstgpienia od
rocznego monitoringu ptakéow i nietoperzy. W przypadku jednak koniecznosci
wdrozenia tej procedury, zgodnie z zaleceniami w zakresie oddziatywania elektrowni
wiatrowych na ptaki zaproponowano $ciezke uproszczong A jako najodpowiedniejszg

$ciezke monitoringu przedrealizacyjnego.
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11. Propozycja przebiegu ewentualnego monitoringu

Ze wzgledu na niskie prawdopodobienstwo znaczgcego, negatywnego oddziatywania
planowanej turbiny na ptaki przyjeto, ze wystarczajgca bedzie $ciezka monitoringu
uproszczonego. Planowany monitoring obejmie 28 kontroli ornitologicznych w ciggu roku.
Kontrole odbywa¢ sie bedg z réznym natezeniem uwzgledniajgc fenologie i okres legowy.
Beda obejmowaty zaréwno liczenia na transektach, jak i obserwacje punktowe, zgodnie z
wytycznymi PSEW i OTOP (Chylarecki i Pastawska 2008).

11. 1. Okres wedroéwki jesiennej (1 wrzesnia — 15 listopada) (8 obserwacji*)
Obserwacje i rejestracja przelotu i przebywania/zerowania ptakow ze szczegdlnym
uwzglednieniem gatunkow wrazliwych — gesi, zurawi, kulikow.

Szczegotowe obserwacje ze statych punktéw na terenie lokalizacji w godzinach
porannych — ok. 2 godz. od wschodu storica (Switu) i uzupetniajgce obserwacje na
terenach przyleglych w godzinach pdzniejszych. Notowane bedg wszystkie
zaobserwowane ptaki, ich liczebnos¢ i szczegdty zachowania (przelot — kierunek,
wysokos¢é, ,aktywna wedrowka”; Zzerowanie; odpoczynek). Obserwacje zostang
zapisywane w przygotowanych standardowych formularzach obserwacji (notatnikach),
na planach zaznaczone najwazniejsze korytarze przelotu ptakéw.

*w zaleznosci od przebiegu migracji; dodatkowo w razie potrzeby - na przetomie

wrzesnia i pazdziernika — czestotliwos¢ obserwacji moze zosta¢ zwiekszona.

11.2. Okres zimowy (potowa listopada — poczgtek marca) (5 obserwac;ji).

Obserwacje ptakéw na terenie farmy i obszarach przylegtych w okresie Il potowa
listopada — potowa marca w odstepach dwutygodniowych. Odstepy miedzy kontrolami
mogg by¢ wydtuzone w zaleznosci od przebiegu zimy. Obserwacje wzdtuz tras
obserwacyjnych. Zakres i dokumentacja obserwacji jak w czasie kontroli jesiennych. Pod

koniec okresu jedna kontrola nocna w celu ewentualnego wykrycia obecnosci sow.
11.3. Okres wedréwki wiosennej (potowa marca — koniec kwietnia) (6 kontroli)

Obserwacje w odstepach tygodniowych. Zakres i metodyka obserwacji jak w czasie

wedrowki jesiennej uzupetniona o jedng kontrole nocna.
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11.4 Okres legowy (koniec kwietnia — koniec czerwca) (5 kontroli)

Ocena wzglednej liczebnosci wszystkich legowych gatunkéw ptakéw na kwadratach 1x1
km (po transektach tak jak MPPL). Jedna kontrola nocnha, w ostatniej dekadzie maja.
Podczas kazdorazowej kontroli powinny sie odby¢ min. 2-godzinne obserwacje gniazda

bociana biatego w celu ustalenia kierunkoéw lotéw na zerowiska.

11.5. Okres polegowy (do konca sierpnia) (4 kontrole).

Obserwacja wszystkich gatunkéw. Notowane bedg i nanoszone na mape wszystkie
widziane i styszane gatunki ptakow oraz ich zachowanie. Kontrole raz na dwa tygodnie,
bedg to przemarsze po statych transektach. Szczegdlng uwage w pierwszej czesci tego
okresu nalezy zwréci¢ na mtode bociany biate i analize sukcesu legowego bocianow w

buforze 2 km.

11.6. Monitoring nietoperzy

W przypadku monitoringu nietoperzy nie przewiduje sie odstepstw od zalecanej metodyki
z obligatoryjng liczbg 28 kontroli (Kepel i in. 2010).

Trase proponowanego transektu, proponowane stanowiska obserwacyjne i nastuchowe
zostaty przedstawione na mapie (rys. 6). Ich dob6r miat na celu zobrazowanie réznic
pomiedzy srodowiskiem bezposredniego otoczenia inwestycji a sgsiednimi habitatami,
ktore sg znacznie atrakcyjniejsze dla zwierzat. Powinno to postuzy¢ ostatecznemu

podijeciu decyzji w sprawie planowanej turbiny.
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